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Resumen. La pretension de esta comunicacion es dar a consaemntamente, los
resultados de nuestras primeras investigacionasvad a cuatro familiadalgasde la
provincia de Lugb El trabajo se ha realizado a través del anatisissus fuentes
documentales, unida a una comparacion con la bibliizg existente, y se ha
estructurado en torno a tres temas centrales: @oaoltistorica, patrimonial y social.

Palabras clave:Baja nobleza, hidalguia, genealogia, gestidnmatrial, reproduccion
social, vida cotidiana.

Abstract. The aim of this paper is to present succinctly thsults of our first
investigations into four familieBdalgas of the province of Lugo. The work has been
done through the analysis of documentary souroggftier with a comparison with the
existing bibliography, and it is structured aroumte core themes: historical,
patrimonial and social development.

Keywords: Low nobility, chivalry, genealogy, wealth managete social
reproduction, daily life.

INTRODUCCION

Este grupo social ha sido objeto de numerosos iestudvinculados
principalmente a la escuela modernista compostetagae han enriquecido nuestro
conocimiento sobre sus origenes, evolucion y dexaaleEllo no impide, por otro lado,
la continuacion de los trabajos sobre esta matesiael &nimo de confirmar lo que ya
conocemos Yy de dilucidar las incertidumbres quael@uauedar sobre ciertos aspectos
de la misma, especialmente los relacionados condk cotidiana, a la que se han
dedicado menos anélisis en profunditiad

" Este trabajo se inscribe en el marco del ProygettnvestigaciéiParroquia y comunidad rural
en Galicia, c. 1450-c.2000 HAR2009-13304, financiado por el Ministerio de oBomia Yy
Competitividad. Asimismo, esta subvencionado cora Weca perteneciente al Subprograma de
Formacion del Personal Investigador (BES-2010-03p1dependiente del Ministerio de Economia y
Competitividad.

! La fuente principal de esta investigacién es ehivo de la Casa de la Barrera, depositado en la
Biblioteca del Museo Provincial de Lugo, la sigleegemplearemos de aqui en adelante para refearnos
él es AMPL.

2 No es la intencién de esta comunicacion expomeestado de la cuestion de los estudios
divulgados con relacion al tema que nos ocupa,eflormencionaremos Unicamente los trabajos mas
recientes, entre ellos: DOMINGUEZ CASTRO, 1992. REIS DE LA PENA, 23 (Ourense, 1993): 197-
237. DIAZ-CASTROVERDE LODEIRO, 1995. MIGUES RODRI®&Z, 42/107 (Santiago de Compostela,
1995): 39-67; 1997; 2002. PRESEDO GARAZO, 199741d@3 (Santiago, 1999b): 53-78; 19 (Valladolid,
1999a): 11-37; 2001a; 17 (Barcelona, 2004): 719-T@RESIAS BLANCO, 2004; 2008. CASTRO
PEREZ, 2004.

% para un acercamiento a los diferentes aspectas ddd privada en estas casad, X. FERRO
COUSELO, 2, (Ourense, 1972): 7-73. BARRIO MOYA, @®bntevedra, 1990): 695-713. FERNANDEZ
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La fidalguia o baja nobleza gallega es un grupo caracteristiama pieza
indispensable del entramado social de esta comuigidda época moderhal igual
gue en otros casos peninsulares, forma el primdaipe delcursus honorunmobiliario,
aungue, como sefiala Ramaén Villares:

“[...] constituye un grupo social cuyo desarrollo td& inexplicable fuera del
marco general seguido por la sociedad gallega defsoles de la época medieval:
alejamiento de la alta nobleza, peso de las ingttues eclesiasticas, fortaleza de las
comunidades campesinas, hegemonia del sistemayfatalla renta de la tierra como
fundamento de diferenciacién —e integracién—social”

Las familias fidalgas que analizamos en nuestro trabajo son originagias
distintos ambitos geograficos de la provincia ded.ugn primer lugar y mas destacada,
la familia Martinez Barrera, natural del ayuntanidede CospeitoGasada Barreira).

En segundo lugar, los Pardo Ribadeneira, de Nawi&uhrna Gasa de Virigd. Por
ultimo, dos linajes de menor entidad enraizado®einoga, los Losada Somozagsa

da Hermida y los Valcarcel RibadeneiraCésa das Moreirgds Los cuatro nucleos
presentan una evolucién espacial y temporal, asbconio-econdmica, diferenciada.
Los distintos caminos seguidos por cada una de edmfluyen en el siglo XIX,
mediante el juego de las estrategias familiareanao la ausencia de descendientes
provoca una marcada tendencia a la union de casgraedes agregados.

FUENTES Y METODOLOGIA

Las fuentes que hemos empleado en esta investigaeiodistribuyen en el
Archivo de la Casa de la Barrera, depositado eédidhoteca del Museo Provincial de
Lugo, tras su adquisicion por parte de la Diputaciestie conjunto esta formado por 49
cajas, de las cuales hemos examinado aquellas @uesgonden a tres secciones:
Barrera, Virigo y Losada Somoza, una suma de 2piestes de documentaciéon que
recorre la totalidad de los siglos modernos y adntemporaneos. Esta variedad
temporal se extiende igualmente a las diversadotifms de escrituras que pudimos
descubrir a lo largo del trabajo y que demuestemprbfunda heterogeneidad que
caracteriza a los archivos privados de la noblpraacipalmente de los estratos mas
bajos de la misma.

Primeramente nos encontramos con un archivo fangphi@ado no inventariado,
colocado en las cajas sin ningun tipo de estrucitumalo que ha hecho la tarea de
organizarlo realmente complicada. La custodia desesegistros era una cuestiéon
verdaderamente importante para los duefios de estas. Conservaban las pruebas

GASALLA, 42 (Santiago, 1995): 499-568AAVEDRA FERNANDEZ, 1997, vol. 2: 123-156; 1998:
373-396; 23 (Barcelona, 2003): 285-316. PRESEDO S2®, 1999b: 183-207; 23, (Ourense, 2001c):
143-164; 11/2, (Lugo, 2003a): 69-90. MIGUES RODREA) 2002: 117-130. A estos trabajos de
reciente factura hay que unir el ya clasico estutboBouza Brey sobre el pazo de Vistalegtid,
BOUZA-BREY TRILLO, 15/177 (A Corufia, 1925): 201-220

* Podemos encontrar sintesis exhaustivas sobredosgos de formacién, evolucion y decadencia
de lafidalguia en MIGUES RODRIGUEZ, 3 (Santiago, 1994): 193-217; @r{§ago, 2000): 301-323.
PRESEDO GARAZO, 5, (Santiago, 1996): 235-254; l@nffago, 2001b): 225-245. SAAVEDRA
FERN,SANDEZ, 1997, vol. 2: 123-156. VILLARES PAZ, 199vol. 3: 31-63.

Ibid.: 38.



legales de su poderio, riqueza, privilegios y n&jese a ello, estaban sometidos a los
avatares de aquellas familias que los custodigp@sentando, como ellas, una gran
movilidad’. Ello explica que, en ausencia de una ordenacidmivéstica llevada a cabo
por un especialista en la materia, las escritumsaraontonasen en lugares poco
propicios para su conservacion, lo que provocabdeg&drioro de las mismas. Los
avatares de este conjunto documental nos son desdoa hasta el momento de su
compra por parte de la Diputacion Provincial ded.ug

La documentacién de la seccion Barrera esta cortgumayoritariamente por
fuentes del siglo XIX, concretamente: cuentas, ma&tes de bienes y correspondencia.
Aquella perteneciente a las etapas anterioredpgskiVl, XVII y XVIII) resulta mas
heterogénea, incluyendo compraventas, contratosriagry, en menor medida,
documentacion judicial. A la hora de clasificartiemos establecido dos grandes
categorias funcionales: la relacionada con la ex@amatrimonial y la concerniente a
la administracion; ademas de éstas, fijamos otrasnas reducidas: documentacion
judicial y correspondencia (Tabla’1)

Tabla 1. Tipologias documentales en el Archivo da ICasa de la Barrera. Seccién Barrera.

(355 piezas documentales)

Periodo Expansioén patrimonial Doc. Administracién Correspond, Total
Transaccioneg Contratqs Doc. judicial Inventarios Apeos Cuentas
agrarios | familiar

1525- 2 1 — — — — — — 3
1550 (0,84%)
1551- 2 1 — — — — — — 3
1575 (0,84%)
1576- 5 4 — 2 — — — — 11
1600 (3,09 %)
1601- 17 3 — 2 — — — — 22
1625 (6,19%)
1626- 15 6 2 1 — — — — 24
1650 (6,76%)
1651- 5 4 1 — — 1 — 11
1675 (3,09%)
1676- 7 1 3 2 — — — — 13
1700 (3,66%)
1701- 8 2 — 1 — — 2 — 13
1725 (3,66%)
1726- 1 2 1 5 1 — — — 10
1750 (2,81%)
1751- 2 3 — 5 — — 1 11 22
1775 (6,19%)
1776- 3 10 — 1 — — 4 4 22
1800 (6,19%)
1801- — 2 1 4 2 — 7 2 18
1825 (5,07%)
1826- 1 3 1 1 1 — 1 — 8

® para una aproximacion al estado de la investigauigtérica gallega relacionada con el estudio
de la documentacion conservada en los archivoslifaes privados y una transcripcién de la
correspondencia de un pequefio hidalgo afincadd &me& de Lourenz&jd. PRESEDO GARAZO, 116
(Santiago, 2003): 132-176.

" Para mayor informacién sobre otros fondos hidalgsmidiados anteriormente que han sido
objeto de catalogacion y cuyos autores han refiexdo sobre su contenidal. MIGUES RODRIGUEZ,
2002. VAAMONDE GAMO, 18 (A Corufia, 1995): 77-82. YOUEZ BERTOMEU, 20 (Mondofiedo,
2004): 893-915. GALLEGO DOMINGUEZ, 1993. Presentanel andlisis de una sola seccién por
motivos de espacio.
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1850 (2,25%)
1851- - 4 - 17 5 9 3 2 40
1875 (11,26%)
1876- 2 1 1 4 13 1 51 26 99
1900 (27,88%)
1901- — 4 1 4 1 4 19 3 36
1925 (10,14%)
Total 70 51 11 49 23 14 89 48 355
(19,7%) | (14,3%) | 3%) | (13,8%)| (6,4%) | (3.94%)| (25%) | (10,7%) | (99,92%)

Fuente: Elaboracién propia a partir de AMPL, Archivo deCasa de la Barrera, seccion Barrera, 13
cajas.

Esta seccidn conserva fuentes realmente importgates conocer la historia, el
patrimonio y las estrategias de esta familia emagletapa de la Restauracion; sin
embargo, no es asi para los siglos anteriores,edtanthformacion es mucho menos
profusa. Los principales defectos que ofrece soratancia de registros relacionados
con los duefios de la Casa y la falta de documeémtdamiliar. A ello hay que sumar
una gran cantidad de escrituras relacionadas cans Gasafidalgasdel entorno o que
entroncan con ella en un determinado monfento

Estos déficits quizds sean debidos a la particidn agehivo, extremo que
confirma la aparicion de otras historias de la Gaalizadas con fuentes que no existen
en el Archivo del Museo Provincial de Lugo/ también nuestra visita a la Casa
solariega de Cospelifh en la que se conserva una libreria muy interesgntierto
namero de legajos, todo ello mermado por las panés de los herederos, que se
llevaron buena porcion de la documentacion. Esrdestamos ante una fuente muy
fragmentada de la que nuestro trabajo puede csfioruna parte. No difiere, pues, de
las caracteristicas generales de estos archivaggeads conjuntos incompletos y algo
incoherentes, pero fuentes de gran valor paranelaimiento de este grupo social.

Sin embargo, no todo son imperfecciones, en éuswdian un buen nimero de
arboles genealdgicos que recorren la historia famde la Casa, desde el matrimonio
entre Isabel da Barreira y Juan Martinez (primer@dndel siglo XVII), hasta la
particion del patrimonio (1888) entre los tres fifte José M.2 de la BarrEtaA ello
hay que unir, como hemos venido comentando, la geatidad de documentacién
relativa al siglo XIX —especialmente su ultimo d¢oay que, con una indagacion mas
profunda, podria ofrecer interesantes resultadose daldecadencia de este grupo y su
interaccidn con la sociedad del momento.

Los escritos correspondientes a la seccion ViEgn menos numerosos, mas
organizados y accesibles, ello se debe, en buedadaea que incluyen un nimero
inferior de referencias externas. Con todo, pr@senia carencia importante de la
variante administrativa. Si bien la historia deasa es méas breve, la cantidad de
documentacion patrimonial es proporcionalmente rsopgoermitiendo hacer una mejor

8 Estas escrituras no se incluyen en el computcagid documentos de la seccién Barrera, que es
bastante superior a los 355 documentos que se naniest la tabla (relacionados de manera directdacon
Casa de la Barrera).

® VAZQUEZ SEIJAS, 1997: 149-165. Este autor remosltarigen de la Casa a las Guerras
Irmandifias, cuando en un solar cercano al lugadelese emplaza la Casa, existia una fortaleza,siend
Ruy Lépez de Aguiar uno de los primeros sefiores.

19 Agradecemos especialmente la atencién del guatelésolar, don Agustin Gémez, que nos
facilito el acceso al mismo.

! partija elevada a escritura publica el 9 de dibiende 1888. AMPL, Archivo de la Casa de la
Barrera, seccion Barrera, caja 1, s. n.
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reconstrucciéon de los bienes con anterioridadghb sXIX, en el que se une a la de La
Barrera. No obstante, también hemos encontraddgsapm una relacion aparente con
la misma y un nimero menor de referencias en ke Xig (Tabla 2).

Tabla 2. Tipologias documentales en el Archivo da ICasa de la Barrera. Seccion Virigo

(177 piezas documentales)

Periodo Expansién patrimonial Documer). Administracién Corresp.
Trans. Contratos Relac. judicial Inventarios Cuentas — Total
agrarios Fam.
1525- 2 — — — — — — 2
1550 (1,12%)
1551- 12 — — — — — — 12
1575 (6,77%)
1576- 8 1 — — — — — 9
1600 (5,08%)
1601- 4 — 1 1 — — — 6
1625 (3,38%)
1626- 2 — 2 — 1 — — 5
1650 (2,82%)
1651- 3 9 7 2 1 — — 22
1675 (12,42%)
1676- 2 1 5 — 2 — — 10
1700 (5,64%)
1701- 16 14 5 6 1 — — 42
1725 (23,72%)
1726- 3 3 2 1 1 — — 10
1750 (5,64 %)
1751- 2 3 3 — — 1 — 9
1775 (5,08%)
1776- 2 4 3 1 1 — 2 13
1800 (7,34%)
1801- 1 1 1 — — — — 3
1825 (1,69%)
1826- 1 — 1 1 — — — 3
1850 (1,69%)
1851- — — 2 — 1 20 23
1875 (12,99%)
1876- — — 3 1 2 2 — 8
1900 (4,51%)
Total 58 36 33 15 9 4 22 177
(32,76%) (20,33%) (18,64%) (8,47%) (5,08%) (2,25%) (12,42%) (100%)

Fuente: Elaboracién propia a partir de AMPL, Archivo dedasa de la Barrera, seccion Virigo, 4 cajas.

La seccién Losada Somoza esta formada por la dotanién agrupada de dos
pequefias Casas hidalgas de Quiroga, la Hermida Mdaeiras. El entrelazamiento de
ambos archivos es producto de la evolucion histéde ambas entidades, unidas a
finales del siglo XVIII y absorbidas por la Casa\dggo a comienzos del XIX.

Se trata de una seccion que incluye informacion X¥ll, XVIII y XIX,
formando un abanico temporal mas reducido que &isigla Barrera (Tabla 3). El
grueso de las escrituras recae en los siglos XWIMIX, presentando una profusa
heterogeneidad de las tipologias documentalesgaeslo esencialmente las de caracter
patrimonial. Esto es asi debido al auge de lasa@mones en la Hermida hacia la mitad
del XVIII (obsérvese que el primer cuarto supon258 del total). Existe, ademas, una
interesante coleccidon de series economicas deneer@ mitad del XIX, cuando ambos
solares ya no poseian autonomia propia y eran @&tranios desde Navia de Suarna. El
principal defecto que hemos hallado es la totatcia de arboles genealdgicos, que



hubiesen supuesto una mayor facilidad para la steation de la historia de ambos
linajes.

Tabla 3. Tipologias documentales en el Archivo da ICasa de la Barrera. Seccién Losada Somoza

(411 piezas documentales)

Periodo Expansion patrimonial Doc| Administracién Correspon| Total
Transaccioneg Contratgs Doc. judicial | Inventarios Apeos/ | Cuentas
agrarios | familiar Prorrateo
1500- — — 1 — — — — — 1
1525 (0,24%)
1526- 1 — — — — — — — 1
1550 (0,24%)
1551- — 2 1 — — — — — 3
1575 (0,72%)
1576- 3 1 1 — — — — — 5
1600 (1,21%)
1601- 4 2 4 — — — — — 10
1625 (2,43%)
1626- 6 3 3 — — — — — 12
1650 (2,91%)
1651- 12 2 3 2 — — — — 19
1675 (4,62%)
1676- 17 2 8 — — — — — 27
1700 (6,56%)
1701- 7 12 7 — 1 1 — — 28
1725 (6,81%)
1726- 62 27 8 5 2 — 1 — 105
1750 (25,54%)
1751- 13 8 3 2 1 — 2 1 30
1775 (7,29%)
1776- — 2 5 4 — 2 4 — 17
1800 (4,13%)
1801- 5 13 2 2 1 1 24 — 48
1825 (11,67%)
1826- 3 2 — 9 — 3 61 — 78
1850 (18,97%)
1851- — 1 — 3 — — — — 4
1875 (0,97%)
1876- — — — 4 — — 3 13 20
1900 (4,86%)
1901- — — 1 1 — 1 — — 3
1925 (0,72%)
Total 133 77 47 32 5 8 95 14 411
(32,36%) (18,73%) | (11,43%) | (7,78%) (1,21%) (1,94%) | (23,11%) | (3,40%) (100%)

Fuente: Elaboracion propia a partir de AMPL, Archivo dedasa de la Barrera, seccidon Losada Somoza,

6 cajas.

2 En nuestra investigacion hemos dedicado un impeErtapartado a la reconstruccion
genealdgica de las familias. El profesor Soria Mesaenido resaltando la importancia de la genéalog
en diversos trabajos, entre ellos: SORIA MESA, 129D00; 30, (Valencia, 2004): 21-56.
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EVOLUCION HISTORICA

La historia familiar de la Casa de la Barrera tcan® entre los siglos XVI, XVII,
XVIII'y XIX, siempre segun nuestra documentacioongue, como hemos apuntado
anteriormente, es posible que se remonte a la @wlzsGuerras IrmandifiasDurante
el XVIl y XVIII se expandi6 desde su area de orig€nspeito, por numerosos enclaves
de la provincia de Lugo y otros de A Coruia. Elittda su poder llego en el siglo XIX,
cuando los sefiores ya residian habitualmente eiudtad de Lugb’. Su decadencia
vendria con el dltimo cuarto del siglo XIX y la paidon de todo su patrimonio entre los
herederos de don Francisco Barrera y Montenegro.

Por lo que respecta a la historia de Virigo, diseyor los siglos XVI, XVII
XVIII 'y, en menor medida, el XIX. Los arboles geltggcos nos remontan a varias
generaciones anteriores a los fundadores, de gutenemos constancia en la segunda
mitad del XVIy la primera del XVII, (realizan dixgas compras y un buen numero de
arriendos verificados a través de la documentaciétgcia finales del XVII y
comienzos del XVIII entroncan con otras Casas i de Navia y del ayuntamiento de
Ibias, en Asturias. En la segunda mitad del XIXusen a la Barrera por el matrimonio
de dofia Carmen Sanmartifio y don José Maria dertarBaesta unidn esta ilustrada en
el grafico 1, que, como vemos, incluye otras ursoamlteriores que no recogemos en
esta comunicacidf

La Casa de la Hermida comienza su cronica en & 3yIll, su origen lo
podriamos fijar en los afios 1716 y 1717, en lasutesntos de don Francisco Antonio
de Losada y dofia Francisca Dfaguienes fundaron vinculo a favor de su primogénit
don Bernardo José de Losada y Somoza, el prinpigaicipe en el crecimiento del
solar al sumar a esta fundacion diversas agregexidiste desarrollo, potenciado por
una politica de compras agresiva, llevaria a laa@asntroncar con otras como Pascais
o las Moreiras. Pese a ello, su poder nunca sal@tizéambito local, lastrado por una
economia deficitaria y el consiguiente endeudamielfbco después de su fusién con
las Moreiras, seria asimilada por la familia PaRilmadeneira de Virigo (grafico 2).

La historia de las Moreiras corre pareja a la deldamida, si bien es de origen
mas antiguo. Este se remonta concretamente a taangépcular ejecutada en 1677 por
Martin Gonzélez para su hijo don Lucas Gonzalead®ineird’, clérigo de Santa Maria
de Quinta de Lor, que fue el fundador del vincwotestamento fechado en 1711, en el
que deja por heredero a su hermano don Felipe Gahz&®urante todo el siglo XVIII
esta Casa estuvo regida por jefatura femeninaavdrde la cual se fusiond con la
Hermida (en el enlace de dofila Rosa Quiroga con dkdgjonisio) y derivo al
patrimonio de Virigo (matrimonio de dofia Angela &da, hija de los anteriores, con
Francisco Pardo).

13 A esta altura, tenia posesiones repartidas par l@djeografia gallega, concretamente en los
ayuntamientos de A Corufia, Alfoz, Arteixo, ArzUarieiros, Begonte, Cambre, Carballo, Castro de Rei,
Corgo, Cospeito, Culleredo, Friol, Guntin, Lalimutenza, Lugo, Mondofiedo, Outeiro de Rei, Oza,
Paramo, Pol, Quiroga, Riotorto, Sarria, Trabadmchstela, Vila de Laxe y Vilalba.

4 El formato de grafico para las agregacionestestado de MIGUES RODRIGUEZ, 2002: 52-
122.

> AMPL, Archivo de la Casa de la Barrera, secciésdaa Somoza, caja 5, s. n.

16 |1

Ibid.
7 bid., caja 2, s. n.



Gréfico 1. Entronques de la Casa de la Barrera coatras casas hidalgas

S XV ROl MO OO e

S. XVII Sanjurjo Aguiar Aguiar Luaces Rivefaboada

__________ ‘

S XV ] v i'T.?.@?E[Q-.D_".e_Z__F_r_e_iJQ_X?P_r?_"?_'@___P_QV_QOBJP?Q?D?J[@_(_Y'B_'QO)
|

S. XIX '

""""" e

Casa de la Barrera

Fuente: Elaboracion propia a partir de AMPL, Archivo dedasa de la Barrera, seccion Barrera, 13 cajas.



Grafico 2. Entronques de la Casa de Virigo con otscasas hidalgas

S. XV . Becerra Pardo Andrade
s | —— Quindos/Mon Saavedra Quiroga Valea@uindds

e
S XV A\ \ Quiroga (HERMIDA/MOREIRAS)Tormaleo _ Sanmartifio Pambley
S. XIX
""""" RSN ﬂ

Casa de Virigo

Fuente: Elaboracion propia a partir de AMPL, Archivo dedasa de la Barrera, seccion Virigo, 4 cajas.



El proceso de formacion patrimonial de la CasaadBdrrera ha sido complicado
de determinar por la falta de documentacion apansaderiormente. Lo que esta claro
es que el niumero de compras y contratos agrario® dkee ser muy superior al que
reflejan los papeles custodiados en el archivaiallgemos tenido acceso, mas teniendo
en cuenta el nivel de ingresos que alcanza a firddesiglo XIX. Las rentas en especie
sumaban 337,34 hectolitros de centeno, 156,74 htigte 0,52 hl. de maiz, (494,6 hl.
de cereal), 118 capones, 115 kilogramos de ceré#Zafs,hl. de castafias, 5 pollos y 2
carnero¥’. Las entradas en metalico alcanzaban los 11.44dz84s.

Es muy posible que los sefiores de la Barrerazesan un namero elevado de
compras, interviniendo con éxito en el mercadoadielra, muy probablemente a costa
de campesinos en apuros economicos, dado que teneswasas pruebas de
intermediacion fordf. La evolucién es evidente, partiendo de una Cagascdominios
se comenzaron a expandir por el ayuntamiento dpeitosa principios del siglo XVII,
se llega a otra que mantenia un gran nimero dendas en distintos ayuntamientos de
las provincias de Lugo y Coruiia en la segunda na&dXIX, es decir, un patrimonio
disperso y multiple. En este siglo, los sefiore¢adBarrera ya habian abandonado el
viejo pazo original y residian en la ciudad de Luggip fue un fendmeno comun en las
familias hidalgas més poderosas, el abandono detnso rural y la introduccion en el
urbano. La composicion de las rentas de esta (GaBaterogénea, destacando aquellas
en cereal (centeno, trigo...) sobre los servicioma@ capones, castafias, cerezas...
aungue a finales de este siglo existe también ntada de renta en metélico, que
alcanza los 11.444,81 redles

'8 Si comparamos la renta de la Casa de la Barrerdacde otras casdilalgas analizadas en
diferentes trabajos, podemos concluir que se tiatana Casa con una renta elevada, poco divedsfica
con importantes ingresos en centeno Yy trigo, pscasos servicios. La Casa de Lagarifios, por ejemplo
registraba una renta en cereal algo superior (538/id. VILLARES PAZ, R., 1982: 50. La Casa de
Casaldereito ingresaba una cantidad inferior (1443,), aunque en este caso tenia mucha importéacia
entrada de vino, (285,8 hlyid. DOMINGUEZ CASTRO, 1992: 33. No obstante, estagagpalidecen
en comparacion con otras Casas de mayor poder mgomécomo puede ser el conjunto de San Fiz de
Asma (2766 hl. de cereal, 570 de vino, 75.359 seql€835 servicios)id. MIGUES RODRIGUEZ,
2002: 236-238. La Casa de Noceda ingresaba (94#sl&le cereal)yid. PRESEDO GARAZO, 11/2
(Lugo, 2003a): 81; la Casa de Rubianes (774,78deldrigo, 564,05 de centeno, 133,33 de maiz, 64,92
de mijo, 117,73 de cebada y 55,45 de ving), PRESEDO GARAZO, 42/107 (Santiago, 1995): 85. Un
ejemplo destacado lo constituye la Casa de Amaraote una entrada de 3.711,9 hls. de ceredl,
IGLESIAS BLANCO, 18 (Santiago, 2009): 297. No olmta estd por encima del nivel fijado por
Villares para considerar a los hidalgos como grandentistas, es decir, 200 hl. de cereal anual.
VILLARES PAZ, 1982: 51-52.

19 |La formacién de los patrimonios hidalgos en Gal&é hace a partir de dos vias principales: la
obtencién de forales, fundamentalmente eclesi&stmoyo dominio Gtil es usufructuado por los hidalg
(llegando incluso a sustituir su titularidad) y dampra de tierras no pertenecientes a estos forales
propiedad de campesinos que se ven en la obligatééwenderlas, ora por endeudamiento, ora por
presion de los inversores ruralés.respectoyid., entre otros, VILLARES PAZ, 1982: 80-91; y EIRAS
ROEL, A.: “Régimen subforal e hidalguia intermetdigrintroduccion al libro de M.2 C. Quintans|
dominio de San Martin Pinario ante la desamortipaciSantiago, 1972: 10-12.

%0 Los ingresos en metélico de la Casa de la Banemran demasiado elevados. Los estudios de
otras Casas reflejan cantidades superiores, comd3®b95 reales que cobraba la Casa de Lugo o los
23.335 de Ombreirovid. MIGUES RODRIGUEZ, 2002: 236-238; los 104.593 re. Rubianesyid.
PRESEDO GARAZO, 42/107 (Santiago, 1995): 85. Seanitademas, muy lejos de los 228.059,53 rs.
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Este mismo proceso resulta mas claro en el casV¥irigo. Aqui podemos
determinar la politica de compras y de arriendoarterlos siglos XVIl y XVIII, donde
predominan claramente los segundos. Pese a aldgagasas en la documentacion,
resulta evidente que el nimero de estos contrabm dle ser superior. Ademas, una
buena parte de ellos son documentos realizadobgaefiores, al contrario que en el
caso de La Barrera. Estos individuos son los resginas directos de la expansién de la
Cas&". Aprovechando coyunturas econémicas favorablesaypolitica de especulacion
con la tierra, supieron expandir sus patrimonios Ipe alrededores de su zona de
origen, ampliando su influencia geografica progr@siente. El solar primitivo se sitta
en la parroquia de Vilarpandin, en el ayuntamiedé& Navia y sus entronques
corresponden con casas de la misma area y otreanest Asi, acabd asimilando otras
como las de San Antolin, Tormaleo y PerdigueiraAsturias; la de Columbrianos, en
Ponferrada; la de Donis, en Cervantes; y las deoQaila Hermida y las Moreiras).

El proceso expansivo que venimos comentando paigoVes extrapolable al
caso de la Hermida, si bien aqui es mejor conatidiced al gran nimero de escrituras
de compra conservadas. El firmante de la gran neys don Bernardo José, quien
adquiere una elevada cantidad de tierras, eseraigédnsotos, labradio, vifias y prados,
en los lugares cercanos al solar principal, ceotexd la feligresia de Santa Maria da
Ermida. Adjuntamos un esquema donde se puedeniapraejor estos movimientos
(gréfico 3).

Gréfico 3. Inversiones en reales realizadas por doBernardo José de Losada y Somoza. 1733-1746
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Fuente: La misma que para la Tabla 3

que ingresaba Amaranteid. IGLESIAS BLANCO, 18 (Santiago, 2009298. Con todo, superaba a
Casas como Xunqueiras (5.060,62 rdd, IGLESIAS BLANCO, 2004: 109; y otras mas pequeasie
ellas: Sonan (98 rs.yjd. DIAZ CASTROVERDE, 1995: 108; o Rego do Pazo, (64%),vid. PRESEDO
GARAZO, 1997a: 92.

2L En el heterogéneo estamento nobiliario gallegdugar comin suele ser la manifestacion en las
familias de una figura relevante, cuya vertiginastividad econémica redunda en beneficio de la Casa
son los llamados “facedores”. Ejemplos de estasopatidades recorren la bibliografia: Alonso Suarez
da Somoza, de Lagarifios y Lope Vaquez de Vilamalgel usio,vid. VILLARES PAZ, 1982: 95. D.
Francisco Pardo, de Casaldereitio, DOMINGUEZ CASTRO, 1992: 44. Esteban Tenreiro, d@ Siz,
vid. MIGUES RODRIGUEZ, 2002: 172-173. Pedro BermldezQastro, de Montaosjd. PRESEDO
GARAZO, 2011: 80-81. D. Diego de Ulloa y Ribadeagide Nocedayid. PRESEDO GARAZO, 17
(Barcelona, 2004): 722. Gregorio de Noboa, de Fanteid. LEIROS DE LA PENA, 23 (Ourense,
1993): 205.
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En el grafico 3 se manifiesta claramente el afarersor de don Bernardo en
determinados afios (1734, 1739 y 1745), en los gpera los 2.000 reales de gasto en
compras de bienes muebles o inmuebles. Estos giebsn ir seguidos de considerables
reducciones de inversion de capital que evidenl@animitaciones de este pequefio
hidalgo para mantener un ritmo de especulaciontaotes El caso mas evidente es la
ausencia total de compras en los cuatro afios guersial 1739, hasta que se produce
un claro repunte en 1745, para caer abruptamenté74&> El monto econémico
destinado a estas transacciones alcanzo los 16edaR% en un total de 37 operaciones,
lo que arroja una inversién media de 303 realesidf.

De esta manera, su influencia se extendié por 8badr do Hospital (Barreiro,
Campodola, Carballo, O Hospital, Ribeira, Revidan Xulian de Abaixo, Souto y
Toca), San Martin de Quiroga (Caspedro, As MedasioP/ello, Pacios de Mondelo y
Quiroga), San Lourenzo de Nocedo (A Barca, Partgng&gnta Maria de Sequeiros (O
Castelo, As Novais). Este dinamismo supuso el desklsm de mas de 11.000 reales
durante el mandato de dicho hidalgo y cesé abrugritarcon su muerte, dado que don
Roque, su heredero, tuvo que hacer frente a lataderontraidas por su padre durante
30 afnos.

Otro mecanismo de crecimiento, menos gravoso parartas de la Hermida, fue
la intermediacion en el sistema foral. En Quiragalomino directo de las tierras estaba
representando en gran parte en la figura del coasemgddon Diego Vélez de Guevara y
Valdés, que aforo distintos lugares a don Juancisemy a don Bernardo, cuyas rentas
mantendria la Casa a lo largo del siglo XIX e isoldespués, hasta la redencién. El
beneficio se extraia de la formula del subforo, leogue los hidalgos cedian el dominio
atil a los campesinos a cambio de una beneficiesta ffija.

La formaciéon patrimonial de las Moreiras es masmeja de definir. Tenemos
constancia de una serie de transacciones en eltarées siglo XVII al XVIII de la
mano de don Lucas Gonzalez, que llegaria a gastsudm 2.000 reales en la compra de
vifias en Vilar de Lor, Quinta y San Martin de QgaoEsta actividad comercial se
diluye en las generaciones posteriores. Puedesjealéficit se deba a las carencias del
propio archivo, de una manera similar a lo ocurreaiola Barrera. No obstante, la
actividad foral esta mas definida gracias a algunemoriales finales del XVIII en los
que se recogen las entradas de cereal y vino €uada. Esta cobraba rentas en la
feligresia de Vilar de Lor, en los lugares de Blasteamas y Vilar. La mayoria de los

2| a representacion no incluye tres compras tamé@izadas por don Bernardo en los afios 1759,
1760, y 1764, con un gasto de 803 reales en total.

23 Este nivel de inversion se coloca por debajo desatasos documentados, en su mayor
parte de la nobleza. Don Pedro BermlUdez de Castiioy de Montaosnepled 17429 reales en 55
contratosyid. PRESEDO GARAZO, 2011: 80-81; Don Diego de Ullaad®eneira de Noceda, realizd
158 compras por un total de 23.154 rs., 17 (Baneel®@004): 722De todas formas supera las
cantidades invertidas por otros hidalgos. Véarsadguisiciones de Esteban Tenreiro (1757 rs.
en 163 compras) y José Benito Prado Lemos (21681r463),vid. MIGUES RODRIGUEZ,
2002: 172-173. Otros ejemplos de menor inversié tetnemos en las adquisiciones de
Gerdénimo Gil de Quiroga, de los Quiroga-Armeste@ qealizdé 78 compras con un desembolso
de 7761,50 rs. o las de Juan Garcia de Prado Riemadgesefior de Vilanova de Dormea, que
desembolsa 6257 rs. en 13 compras, vid. PRESEDOXZOR1997a: 50-62.
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forales fueron concedidos por la Encomienda a dooag Gonzalez y sus rentas
aprovechadas por sus herederos mediante la reahzée subforos.

EVOLUCION SOCIAL

Un apartado muy importante del crecimiento de lotares hidalgos se
fundamenta en la reproduccion social. La base de@dma es una estrategia recurrente:
el matrimonio. Mediante las calculadas unioneseeluts sefiores de estas Casas y los
herederos de otras se produjo un numero nada dédeleill® agregaciones,
fundamentalmente en el siglo XIX, cuando muchaegias familias se extinguen y sus
patrimonios redundan en beneficio de dttassi, la Barrera agrega a la de Virigo a
finales de dicho siglo y ésta, como hemos sefaladmtras como Tormaleo,
Perdigueira, Hermida, Moreiras...

Estos enlaces llevaban parejas escrituras de Boo#gechivo que hemos manejado
no es muy prolifico en ellas, conservamos muy pgaas La Barrera, aunque las
cantidades que se manejan demuestran hasta que Ilmgaban las aportaciones de
estas casas con el fin de compensar las cargass dadtrimonios. Por ejemplo, don
Francisco Martinez, penultimo sefior de la CasaadBarrera, otorgé a su hija Ana
Ramona una dote de 154.000 reales, en*8D& la Hermida conservamos la dote que
concedi6 don Bernardo a su hija dofia Rosa en sgeenbn don Juan Diaz de Freijo en
1763, que sumaba 34.100 redlePe las Moreiras cabe destacar, entre otrasuerdo
para la boda de dofia Maria Ramona Losada con dmrtico Pardo de Virigo en
1790, fijado por su padre en 88.000 redlelsamentablemente, no hemos encontrado
ninguna escritura similar vinculada a la Casa deyvi

Otro apartado destacado de la reproduccién sommlos testamentos. Estos son
documentos con una doble finalidad, establecer asapths por el alma del difunto y la
altima voluntad en el reparto de los bienes habigms lo que el otorgante transfiere su
poder y su patrimonio al heredero. La seccién deg¥®ies abundante en este sentido,
aungue soOlo sea a través de referencias a las magrida, sin especificar las
disposiciones relativas al patrimonio. No hemo$aldal testamentos correspondientes a
los sefiores de la Barrera. La seccion Losada Soe®znaas prolifica en este tipo de
documentos, siendo los mas importantes aquellodedsa estipula la vinculacion del
patrimonio (caso de las fundaciones de los vinadéols Hermida y las Moreiras).

Dada la ausencia de arboles genealdgicos, estédsieschan sido fundamentales
a la hora de rehacer la historia de ambas famiiasel primer caso, conservamos un
total de cinco, todos con la firma de alguno de de$iores de la Hermida. Dos
caracteristicas se repiten siempre en los misrafisjan la peticion de enterramiento en
la iglesia parroquial cercana (Santa Maria de lmid&) y nombran siempre por

* La acumulacién de patrimonios de distintas casasue solo tronco es un fenémeno
caracteristico del siglo XIX. Para otros casosdatlos,vid. MIGUES RODRIGUEZ, (2002): 52-122.
PRESEDO GARAZO, 42/107, (Santiago, 1995): 69-947k9 107-115.

% AMPL, Archivo de la Casa de la Barrera, secciérr®a, caja 6, s. n.

% |bid., seccién Losada-Somoza, caja 1, s. n.

" |bid., caja 5, s. n. Estas cantidades se aproximaangbrfijado por el profesor Isidro Dubert
para las dotes de la hidalguia compostelana, quikalos entre los 47.000 y los 143.000 reales. DUBER
GARCIA, 1992: 228. Los célculos para algunas Casasinterior de Galicia realizados por Presedo
Garazo sefalan dotes de 80.000 reales en la segutadhdel XVIIl, vid. PRESEDO GARAZO, 1997a:
115.
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heredero al primogénito. Para la Casa de las Mm@&onservamos el mismo namero,
cinco. En ellos se refieren de igual manera lagipaes de sepultura en la parroquial
donde se asienta el solar (en este caso QuintédrjeHl sistema de sucesion es mixto,
dado que en algunas escrituras se prefiere al géniw, mientras que en otras se
reparten los bienes de forma igualitaria entre tbo®serederos.

Asi pues, las Casas de la Barrera y de Virigo,dentitla y las Moreiras, pese a
pertenecer a areas muy distintas y a niveles ecenéndiferentes, poseian en comuin
las caracteristicas definitorias del grupo socidaligo. Ambas destacan en su area de
origen y comienzan a acumular patrimonio a trav@sampraventas. Esta expansion
econdmica, unida a una politica matrimonial bieangicada, permitié que en pocos
afos se situasen en la cuspide de la sociedad difesbnciadas claramente del resto de
casas y de las personas que las habitaban. Sueéxit®mico y social fue evidente.
Mas en el caso de la Barrera, cuyos sefiores padar@er destacados propietarios
rurales a residir en la ciudad de Lugo, desde éaagiministraban todo su patrimonio y
donde desempefiaban cargos publicos propios de upo gue rigié la cima de la
sociedad gallega durante toda la Epoca Moderna.
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